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Aim 

Many articles have been written for analysis and disambiguition of 

Article 286 of Islamic Punishment Law; Nevertheless,  based on lack 

of comprehensive analysis of ambiguities and defects and  also lack 

of single study, consisting interpretative and implicative appropriate 

solution as to  the ambiguities and reformative solutions  for the 

defects,  a new and comprehensive study is necessary; which in it, 

While avoiding repetitive content, by studying the jurisprudential and 

Quranic history of Ifsad fi al-Arth and considering the principles 

governing criminal law and the principles of Islamic criminal 

jurisprudence, as well as the executive aspects of the law, take action 

for the comprehensive and coherent analysis and pathology of 

ambiguity and defects in the article take action; In such a way that, the 

appropriate interpretative and effective solution for the existing 
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situation as to the ambiguities and appropriate model to amend the law 

in relation to the defects of the law  will be presented. 

Methodolgy 

In this article, based on library collection method and descriptive-

analytical approach, In the first place  we analyze and determinate 

concept and scope of   Ifsad fi al-Arth, while comparing it with 

concept of Moharebah; Then, Article 286 of Islamic Punishment Law 

has been analysed, considering different doctorine on it. For this 

purpose, after analyzing ambiguities of the article, we study it’s 

defects. in the meantime we suggest effective and efficient solutions 

for the article, while interpreting and analyzing it . 

Findings   

Besides positive revolutions of article 286 of Islamic Punishment Law 

,i.e independence of Ifsad fi al-Arth from Moharebah, limiting of Ifsad 

fi al-Arth to crimes with large effects, by determining special 

conditions for it, and ultimately  public aspects of these crimes, 

ambiguity in concept and scope of Ifsad fi al-Arth compared with 

concept of Moharebah, relation of this article with The Law of 

Punishing Disruptors in the Economic System of the Country and it’s 

relation with other acts, considering its note, are ambiguities of this 

article; Also, generalizing  title of Ifsad fi al-Arth to committed crimes 

in different fields, the same punishment for accessory and Perpetration 

and absense of distinction between concept and scope of accessory 

and captaincy are defects of mentioned article. 

Innovation  

1-In respect of ambiguity at concept and scope of Ifsad fi al-Arth 

crimes, due to it’s relation with Moharebah crime, it seems that 

conceptual relationship between Ifsad fi al-Arth and  Moharebah is  

absolute generality and peculiarity. 
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2 - In respect of ambiguity at relation of article 286 of Islamic 

Punishment Law  with The Law of Punishing Disruptors in the 

Economic System of the Country, based on the revolutions,  in relation 

major disruption crimes  which are considered Ifsad fi al-Arth , article 

286 is governed on The Law of Punishing Disruptors in the Economic 

System of the Country . 

3 - In respect of ambiguity at note of article 286 of Islamic Punishment 

Law  and it’s relationship with other penal codes, based on study of 

different status as to  article 286, we prove that desired status, i.e 

conducts which  are neither crimes in other penal codes nor Ifsad fi al-

Arth  criminalized in article 286, to be included in the note, are 

impossible and unjustifiable . 

4 - In respect of large scope of Ifsad fi al-Arth in article 286, which 

include crimes in different fields, as a defect, the best method for 

reforming the article is that to whether we consider it as a 

supplementary regulation,  for definition without criminalizing, as to 

other penal codes, which criminalized Ifsad fi al-Arth but not defining 

it, or if legislator intend to criminalize Ifsad fi al-Arth, while 

abolishing all of the penal codes in this field, pass a comprehensive 

penal regulation on it . 

5 - In respect of the same punishment for accessory and captaincy and  

lack of conceptual and punishment distinction of them, interpretative 

solution is clearly in conflict with express provision of this article and 

cannot solve this obvious defects. So it is necessary to amend the law . 

conclusion 

Based on results of this research Ifsad fi al-Arth includes Moharebah 

and other crimes. Article 286 of Islamic Punishment Law governed to 

The Law of Punishing Disruptors in the Economic System of the 

Country and has considered some new characters and conditions for 

disruption in the Economic System of the Country. The assumption 

which note of article 286 is based on, i.e. some of criminal actions, 

which  are neither a crime subject to other acts and nor Ifsad fi al-Arth 
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in this article, is neither justifiable nor desirable and in result the note 

is redundant. Modification of article 286 as a supplementary 

regulation for other instance of Ifsad fi al-Arth, or comprehensive 

regulation with abolishment of former regulations in this field and also 

it’s modification as to  considering different and suitable punishment 

for deputy of crime and perpetrator  of it and finally distinction 

concept and scope of accessory and captaincy are necessary . 

Keyword: Ifsad fi al-Arth, Analysis, pathology,defects, ambiguities 
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و  یقانون مجازات اسلام 286 یماده یشناسبیو آس لیتحل

 آن یو اصلاح یریتفس یراهکارها

 مدرس دانشگاه  ،یحقوق خصوص یدکتر   یالملکجعفر نظام

 چکیده 
اد ف  الارض قلمروی افسلالاقانون مجازات اسلالایم ا ابماد در مومود و  286ی با وجود تحوّلات مثبت در ماده

ی ادی کشور و رابطهی این ماده با قانون مجازات اخیلگران در نظاد اقتصدر مقایسه با مومود محاربها رابطه

صره سایر قوانینا با توجه به تب سرّی ی آنا ابمامات مادهآن با  ستند؛ همچنین ت ساد ف  عی مذکور ه نوان اف

تمایز  های مختلفا مجازات واحد معاونت و مباشلالالارت در جرد و عددالارض به جرایم ارتکاب  در حوزه

یق حاضلالار باشلالاندب بر مبنای نتایت تحقی مذکور م مومود و مجازات معاونت و سلالاردسلالاتگ  نیز نقااد ماده

خیلگران در قانون مجازات اسلالایم  بر قانون مجازات ا 286ی افسلالااد ف  الارض اعم از محاربه اسلالاتب ماده

پذیر و مطلوب بوده و نه توجیه 286ی مادهی حالت مورد نظر در تبصره ادی کشور حکومت داردبنظاد اقتص

صره ست؛ لذا تب صیح مادهنه ممکن ا ستب ا شو ا شکل مقررّه 286ی ی مذکور ح سایر ای تکمیل  برابه  ی 

چنین اصیح آن این حوزه و هم ای جامع با نسخ مقررات قبل  درمصادیق جراام افساد ف  الارضا یا مقررّه

مود و مجازات بین  مجازات متواوت و متناسلالاب برای معاون و مباشلالار جرد و در نمایت تمایز مواز منظر پیش

 بمعاونت از سردستگ  ضروری است

  .نقائص، ابهامات ،یشناسبیآس ل،یالارض، تحل یافساد فها: کلیدواژه

                                                           
  :نویسنده مسئولjafarnezamolmolki@gmail.com 

https://orcid.org/0000-0003-3386-0624
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 مقدمه
اسیم ا با ساختار و محتوای کنون ا یک  از تحوّلات ممم قانون مجازات  286ی ماده

است؛ بدین نحو که اهمیت جراام مورد بحث در  1392قانون مجازات اسیم  مصوّب 
ی فقم  و قرآن  آنماا و همچنین آنا یعن  جراام افساد ف  الارضا با توجه به سابقه

های چندی تصویبا مساال و دغدغهاز همان ابتدای  بین  مجازات اعداد در این مادهاپیش
ی اجرای  و تعیین مجازات در آرای ی فقم  و توسیری گرفته تا حوزهراا از حوزه

هاا ایجاد نموده و توسیر و اجرای آن را به چالش  جدّی برای اساتید حقوق کیوریا دادگاه
تحلیل و  ی مذکوروکیء و قضات مبدّل نموده استب بدین سبب ضروری است که ماده

شناس  شود و پاسخ و یا راهکاری مطلوب نسبت به هریک از ابمامات و نقااد آن آسیب
 داده شودب  

قانون مجازات  286ی با وجود تدوین مقالات متعدّد برای تحلیل و رفع ابماد از ماده
 اسیم ا عدد ورود جامع به تمام  ابمامات و نقااد مرتبط با این ماده و فقدان نوشتار

ی راهکارهای توسیری و اجرای  مطلوب نسبت به ابمامات و نقااد آنا واحد شامل ارااه
ی فقم  و نویسنده را بر آن داشت تا ضمن پرهیز از مطالب تکراریا با تدقیق در سابقه

قرآن  افساد ف  الارض و با لحاظ اصول حاکم بر حقوق کیوری و اصول فقه جزای  اسید 
شناس  جامع و منسجم  موارد ابماد ای  قانونا نسبت به تحلیل و آسیبو همچنین ابعاد اجر

ای که در ارتباط با ابماماتا راهکار توسیری و ی مذکور اقداد نمایدا به گونهو نقد ماده
اجرای  مطلوب برای وضع موجود و در ارتباط با نقااد الگوی متناسب برای اصیح قانون 

 ارااه گرددب 
قانون مجازات  286ی شناس  جامع مادهدرصدد است به تحلیل و آسیب ی حاضرمقاله

ی راهکارهای متناسب در این زمینه بپردازد؛ در این راستا پس از شناسای  اسیم  و ارااه
ی شناس  هر یک از ابمامات مادهتحوّلات مثبتا ابمامات و نقااد آنا به تحلیل و آسیب

شناس  نقااد اجرای  مرتبط و در نمایت تحلیل و آسیب مذکور و راهکارهای توسیری و
 آن و راهکارهای اصیح  در این زمینه خواهیم پرداختب
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قاصون مجازاب  286ی . شننناینناحی لاتومثب م اب، ابهاماب و صقااد ماده1

 ایلامی
ا به 196تا  183ا مواد «حدود»باب هوتم کتاب  1370در قانون مجازات اسیم  مصوّب 

قانون مذکور تعریف این  183ی اختصاص یافته بود؛ در ماده« محاربه و افساد ف  الارض»
هر کس که برای ایجاد رعب و هراس و سلب آزادی »دو اصطیح به شرح ذیل آمده بود: 

این چنین از «ب  باشدو امنیت مردد دست به اسلحه ببرد محارب و موسد ف  الارض م 
افساد »و « محارب»ی آنما اصطیحات اب مذکورا که در عمدهتعریف فوق و سایر مواد ب

در کنار یکدیگر و به صورت مترادف دارای احکاد و شرایط یکسان قرار « ف  الارض
آمد که سیاست تقنین  مقنّن ایران  قبل از تصویب قانون گرفته بودندا به وضوح برم 

ما بعنوان جرایم حدّیا یکسان مجازات اسیم  جدیدا عیوه بر تلقّ  ماهیت این جرای
بودب در مقابل در قانون مجازات اسیم  « افساد ف  الارض»و « محاربه»انگاشتن دو اصطیح 

ی مذکور مقرّر م  رویکردی متواوت اتخاذ گردیده استب ماده 286ی جدید در ماده
ام علیه هر کس به طور گستردها مرتکب جنایت علیه تمامیت جسمان  افرادا جرا»دارد: 

امنیت داخل  یا خارج  کشورا نشر اکاذیبا اخیل در نظاد اقتصادی کشورا احراق و 
تخریبا پخش مواد سم  و میکروب  و خطرناک یا دایر کردن مراکز فساد و فحشا یا 

ای که موجب اخیل شدید در نظم عموم  کشورا ناامن  یا معاونت در آنما گردد به گونه
مامیت جسمان  افراد یا اموال عموم  و خصوص ا یا سبب خسارت عمده به تورود 
ی فساد یا فحشا در حد وسیع گردد موسد ف  الارض محسوب و به اعداد محکود اشاعه

هرگاه دادگاه از مجموع ادله و شواهد قصد اخیل گسترده در نظم  -م  گرددب تبصره
یا فحشا در حد وسیع و یا علم  ی فسادعموم ا ایجاد ناامن ا ایراد خسارت عمده و یا اشاعه

به مؤثر بودن اقدامات انجاد شده را احراز نکند و جرد ارتکاب  مشمول مجازات قانون  
دیگری نباشدا با توجه به میزان نتایت زیانبار جردا مرتکب به حبس تعزیری درجه پنت یا 

 «بشش محکود م  شود

ا برای افساد ف  الارضا پس از مواد ای مستقلّاین چنین با وضع این مادها بعنوان ماده 
قانون  مرتبط با محاربه و در فصل بعدی از کتاب حدود )فصل نمم(ا عمیً با توکیک 
عنوان و مواد قانون ا این دو مومود از یکدیگر توکیک گردیده اندب همچنین مقنّن برخ  
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داق افساد ف  قیود را برای تحقّق افساد ف  الارض ضروری دانسته و متعاقباً جرایم مص
الارضا را از این منظر و در مقاد نحوه و شرایط تحقّق جردا محدود نموده استب در 

قانون مجازات اسیم  و توضیحات ارااه شده تحوّلات  286ی مجموع از تأمّل در ماده
چندی قابل استنباط استا که اگر چه برخ  از آنما مثبت و مطلوب استا ول  برخ  از 

 ا مورد انتقاد بوده و نیازمند آسیب شناس  استب آنما مبمم و ی
قانون مجازات اسیم  جدیدا از یک سو مستقل دانستن  286ی تحوّلات مثبت ماده

باشدا و از سوی دیگر محدود نمودن تحقّق افساد ف  افساد ف  الارض از محاربه  م 
 قیود ذیل است:الارض به  قید گسترده بودن آثار جرد  بر مبنای تحقّق یک  از 

 ایجاد اخیل شدید در نظم عموم  کشور؛ 
  سبب ناامن  یا ورود خسارت عمده به تمامیت جسمان  افراد یا اموال عموم  و

 خصوص  شدن؛

 ی فساد یا فحشا در حد وسیع شدنبسبب اشاعه 

ی قانون  آن است که تمام  مواردا حتّ  موارد همچنین تحوّل مثبت دیگر این ماده
ی ارت عمده به تمامیت جسمان  افرادا جرایم افساد ف  الارض دارای جنبهورود خس

ا که دلالت بر تأثیرپذیری فضای «ف  الارض»عموم  هستند؛ این امر از یک سو از قید 
ا «به طور گسترده»عموم  و اجتماع  از جرد دارد و از سوی دیگرا از قیود و عبارات 

آید قانون مجازات اسیم  برم  286ی در ماده «در حد وسیع»و « ایراد خسارات عمده»
 (ب 38: 1395زاده و صابرا )سمیع  زنوز و حبیب

قانون مجازات اسیم  دارای برخ  ابمامات  286ی در مقابلا در حال حاضر ماده
باشد؛ مممترین این ابماماتا ابماد در مومود و قلمرو افساد ف  الارض در مقایسه با م 

باشد؛ زیرا صرف توکیک افساد ف  الارض از محاربه موجب رفع ابماد محاربه م مومود 
ای تدوین نیافته که این ابماد را از مومود و قلمرو افساد ف  الارض نشده و ماده به گونه

رویکرد قانون مجازات »مرتوع نماید؛ تا حدّی که در ارتباط با این ماده گوته شده است: 
ی عنوان  مبمم و مشکوک با عبارات  قابل توسیر نیست تعمال گستردهاسیم ا چیزی جز اس

« ی اسیم  و شمروندان آن ایجاد خواهد کردای را علیه جامعهی گستردهو خطرهای بالقوه
ی ماده با قانون مجازات اخیلگران در نظاد (ب همچنین نسبت و رابطه19: 1394)برهان ا 
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ی قانون  با سایر مقرّراتا بر مبنای بت و رابطه این مادهاقتصادی کشور و در نمایت نس
 ی آنا سایر موارد مبمم این ماده هستندبگرفته در تبصرهانگاری عاد صورتجرد

های مختلفا یعن  تمامیت تسرّی عنوان افساد ف  الارض به جرایم ارتکاب  در حوزه
ذیبا اخیل در نظاد اقتصادی جسمان  افرادا امنیت داخل  یا خارج  کشورا نشر اکا

کشورا احراق و تخریبا پخش مواد سم  و میکروب  و خطرناک و دایر کردن مراکز 
فساد و فحشاء و همچنین وضع مجازات واحد برای معاونت و مباشرت در جرد و عدد 
تمایز مومود و مجازات معاونت و سردستگ  نیز نقااص  هستند که در این قانون به وضوح 

 شناس  شوندب شوند و باید تحلیل و آسیبدیده م 

 قاصون مجازاب ایلامی 286ی شنایی ابهاماب ماده. لاتلیل و آییب2

ساد فی اثرض از منظر رابطه2-1 ی آصها . ابهام در مفهوم و قلمرو جراام اف
 با جرم متاربه

متعدّی استب ی فسد و مصدر باب افعال و دارای معنای افساد در لغت برگرفته از ریشه
ی آن را باید در مصدر فساد بررس  نمودب فساد در لغت به معنای تباه  بنابراینا معنای اوّلیه

( و همچنین هرگونه خروج ش ءا بدن و نوس انسان  از مسیر 175: 7/1371)قرش  بناب ا 
و ابن  636: 1/1412بکار رفته است )راغبا « صیح»اعتدال بودها که در مقابل اصطیح 

ساز (ب بنابراینا بر مبنای مومود فسادا افساد را باید هرگونه اقداد زمینه335: 3/1414منظورا
مومود « ف  الارض»ایجاد تباه  یا خروج ش ءا بدن و نوس انسان  از مسیر اعتدال دانستب 

تقیید افساد »دارد؛ به عبارت دیگر و اصطیح  است که قلمرو تحقّق عمل افساد را بیان م 
برای دلالت بر این معناست که )ببب( آن حالت اصیح و سامان  که در « ف  الارض»قید  به

شودب پس )ببب( زمین از آن جمت که مکان زندگ  و محل استقرار انسان زمین است تباه م 
ف  »(ب بنابراینا منظور از قید 181-180: 1376)هاشم  شاهرودیا  «استا مراد م  باشد

اجتماع  اقداد موسدانه است؛ لذا مواردی که فسادی شخص  در  اثر عموم  و« الارض
 حریم خصوص  رخ دهد خارج از شمول مومود افساد ف  الارض خواهد بودب 

ی قرآن  و فقم  آنا بویژه ی افساد ف  الارض با محاربها بر مبنای سابقهرابطه
ی ماادها موضوع اختیف نظر بزرگ فقیمان سوره 33ی های مختلف در توسیر آیهدیدگاه
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ب 1باشد؛ به طور کل  سه دیدگاه در این زمینه مطرح است: و اساتید حقوق کیوری م 
زادها زاد و حبیبب عمود و خصوص مطلق )شریف3ب عمود و خصوص من وجه؛ 2تساوی؛ 

ما جَزاءُ الَّذینَ یُحارِبُونَ إِنَّ»دارد: ی مذکور بیان م (ب آیه29-34: 1398و باقریا  20: 1401

لُهُمْ اللّهَ وَ رَسُولَهُ وَ یَسْعَوْنَ فِی الْأَرْضِ فَساداً أَنْ یُقَتَّلُوا أَوْ یُصَلَّبُوا أَوْ تُقَطَّعَ أَیْدیهِمْ وَ أَرْجُ

«ب خِرَةِ عَذابٌ عَظیمٌمِنْ خِلاف أَوْ یُنْفَوْا مِنَ الْأَرْضِ ذلِکَ لَهُمْ خِزْیٌ فِی الدُّنْیا وَ لَهُمْ فِی الْآ

خیزندا و اقداد به فساد در روى زمین کیور آنما که با خدا و پیامبرش به جنگ برمى»
برند( فقط این است که اعداد شوند؛ یا کنندا )و به جان و مال و ناموس مردد حمله مىمى

عکس  به دار آویخته گردند؛ یا )چمار انگشت از( دست )راست( و پاى )چپ( آنماا به
یکدیگرا بریده شود؛ و یا از سرزمین خود تبعید گردندب این رسوااى آنما در دنیاست؛ و 

ی مااده(ب سوره 33ی ی آیه)مکارد شیرازیا ترجمه« در آخرتا مجازات عظیمى دارند

وَ یَسْعَوْنَ »برخ  همچون قطب راوندی در فقه القرآن آیه را ناظر بر محارب دانسته و قید 

را ناظر بر اجزای مورد نظر در محاربا یعن  بیرون کشیدن سیح )اشمار « أَرْضِ فَساداًفِی الْ

دانند؛ نه آنکه متضمّن معنا و رکن مستقلّ  السیف( و ایجاد ترس در راه )اخافه السبیل( م 
ی محقّق اردبیل  نیز با ارااه (؛366و  365: 1/1405برای تحقّق محاربه باشد )قطب راوندیا 

وَ »دارد: دهد و بیان م یری مشابه مومود یکسان  از محاربه و افساد ف  الارض ارااه م توس

)محقّق  كأنّه بیان لتحقّق معنى المحاربه، و تأكید لثبوت حقیقته« فَساداً فِی الْأَرْضِ یَسْعَوْنَ

اربه است و بر برای بیان معنای مح« نماینددر زمین فساد م »(ب  عبارت 665تا: اردبیل ا ب 
نمایدب در این دیدگاه برای تحقّق محاربه تحقّق دو رکن ضروری حقیقت محاربه تأکید م 

 ب ایجاد ترس در راهب2ب بیرون کشیدن سیح؛ 1است: 
دلالت بر محاربه با دو رکن فوق داشته و با آن یکسان استب « افساد ف  الارض»در اینجاا 

ذیل عنوان  189تا  183ا مطابق آنچه در مواد 1370در قانون مجازات اسیم  مصوّب 
آمده بودا این دیدگاه مورد پذیرش مقنّن واقع گردیده بود « محاربه و افساد ف  الارض»
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ی قضای  نیز این دیدگاه در بسیاری از موارد اعمال (؛ در رویه62: 1399)میرمحمدصادق ا 
 1گردیدبم 

العرفان  برخ  از موسّرین دیگر همچون طبرس  در مجمع البیان و فاصل مقداد در کنز
ز محارب امذکورا اگرچه در مقاد تعریف روای  فقم   33ی ف  فقه القرآن در توسیر آیه

و رکن د( محارب را ناظر بر همین 351: 2/1373ضل مقدادا و فا 291: 3/1372)طبرس ا 
اهیت محاربه مدانندا نه داخل در دانسته اندا امّا ایشان قید فساداً را رکن  مستقلّ م 

اه عیوه بر (ب بنابراینا در این دیدگ352: 2/1373و فاضل مقدادا  291: 3/1372)طبرس ا 
ی اعمال ی فساد در سطح عموم  نیز براادهبیرون کشیدن سیح و ایجاد ترس در راها ار

وع  همین های مذکور در آیه ضروری استب عیمه طباطبای  با بیان  متواوت به نمجازات
آنکه در  ی مااده دارند؛ بدین نحو که ایشان پس ازسوره 33ی دیدگاه را در توسیر آیه
و یسعون »ستا مومود عبارت داند که به جای حال بکار رفته ااینجا فساد را مصدری م 

ل در امنیت و آن افساد ف  الارض از طریق اخی»داند که: را  چنین م « ف  الارض فسادا
)طباطبای ا  «و راهزن  است بدون آنکه محاربه با مسلمانان به صورت مطلق مورد نظر باشد

اد بر مبنای فسبنابراین مقصود از محاربه و ا»(؛ و در نمایت بیان م  دارد: 326: 5/1390
یجاد ترس آید اخیل در امنیت عموم  است؛ و امنیت عموم  با اآنچه از ظاهر آیه برم 

بع موضوع طیابد؛ و این امر بر مبنای عرف و در عمود و جابجای  آن با امنیت اخیل م 
ای نمایدا و بر مبندهدا مگر با استواده از سیح  که اشخاص را به قتل تمدید م رخ نم 

ن سخن به همین امر در سنت در توسیر فساد ف  الارض از آشکار ساختن شمشیر و مانند آ
 (ب327: 5/1390)طباطبای ا « میان آمده است

ایشان  در میان فقماء صاحب جواهر الکید را باید از پیروان این دیدگاه دانست؛
س ا برای ترمحارب هر کس  است که سیح ر»را چنین تعریف نموده است:  « محارب»

حقّق گرددا ی فساد در زمین در آن مای که ارادهمردد ولو آنکه فرد واحد باشدا به گونه
 (ب564: 41/1362)نجو ا « بیرون کشد یا با خود حمل نماید

                                                           
ی ی شمارهکه ط  دادنامه 12/6/1388ی اوّل دادگاه انقیب اسیم  سنندج مورّخ ی شعبهب به طور مثال در دادنامه1

دیوان عال  کشور تأیید و ابراد گردیده محاربه و افساد ف  الارض همسان  31ی شعبه 09/05/1389مورّخ  890.0231

 (ب23و  22: 1401زادها زاد و حبیبدانسته شده است )شریف
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ی فساد در محاربه بوده و اماد خمین  )ره( از دیگر فقیمان  است که قاال بر شرطیت اراده
است که سیحش را برای ترساندن مرددا و به منظور ایجاد  محارب کس »بیان م  دارد: 

فساد در زمینا بیرون کشد یا تجمیز نمایدا اعم از آنکه در خشک  باشد یا دریاا در شمر 
(ب مطابق این دیدگاه قصد 526: 2/1392)خمین ا « باشد یا خارج از آنا شب باشد یا روز

 ای تحقق محاربه استبی افساد ف  الارض نیز رکن  ضروری برو اراده
تا اینجا عمیً فرض  که محاربه رخ دهدا ول  افساد ف  الارض صورت نگیرد متصوّر   

نیست؛ ول  اینکه مصادیق  از افساد ف  الارض وجود داشته باشد که در قالب محاربه رخ 
صراحتاً ندهد نه تنما با این دیدگاه و توسیر پیروان آن منافات  نداردا بلکه برخ  پیروان آن 

محارب و موسد دو موضوع »بر آن تأکید نموده اند؛ چنانکه اماد خمین  )ره( معتقدند: 
قضای : کد سؤال  -ی آرای فقم )گنجینه« است و تشخید آن با محاکم صالحه است

( و به بیان سایر مصادیق افساد ف  الارض و حکم شرع  آنما پرداخته اند؛ به طور 10985
اچاق مواد مخدّر بعنوان یک  از مصادیق افساد ف  الارض بیان داشته اند: ی قمثال در زمینه

افساد در صورت  است که مواد مخدر پخش شود به طوری که موجب ابتیی بسیاری »
قضای : کد سؤال  -ی آرای فقم )گنجینه« شود یا به قصد این عمل یا با علم به این اثر

ی منطق  محاربه و افساد ف  الارض را که رابطه(ب لذا به نظر م  رسد ترجیح دارد 1130
 طبق این دیدگاه عمود و خصوص مطلق بدانیمب 

باشد این است که محاربه و افساد ف  دیدگاه دیگری که در فقه و حقوق مطرح م 
الارض دو جرد مستقل بودها که هر یک در برخ  مصادیق با دیگری اشتراک داشتها ول  

ی منطق  حاکم بین این دو مومودا قل و متمایز هستند؛ لذا رابطهدر برخ  موارد جرد مست
باشدب این دیدگاه که توسط برخ  اساتید حقوق کیوری عمود و خصوص من وجه م 

(ا در میان فقماء معاصر 260: 1388مورد پذیرش واقع گردیده )گلدوزیان و احمدزادها 
ی تساوی و ترادف از رد رابطهطرفداران شاخص  داردب آیت الله هاشم  شاهرودی پس 

ی ماادها بر اساس توسیر لوظ  و منطق  سوره 33ی محاربه و افساد ف  الارضا بر مبنای آیه
ی منطق  عمود و خصوص مطلق بین این دو را نیز رد م  ی مذکورا رابطهو جامع از آیه

یل نپذیرفتن آن همان است توان پذیرفتا و دلچنین مبنای  را نم »نمایدا با این بیان که: 
ایا که پیش از این گوته شد که هر معصیت ا افساد در زمین نیست همچنانکه هر محاربه



 13 | الملکینظام |...  286 یماده یشناسبیو آس لیتحل

 

« و یسعون ف  الارض فساداً»ی دود سع  در افساد در زمین به شمار نم  آید )ببب( جمله
و بر این ای که برای ایجاد فساد در زمین باشد مقیّد و مخصّد محاربه استا به محاربه

اساسا جنگ کافران و باغیان از مومود محاربه خارج خواهد شد )هاشم  شاهرودیا 
ی منطق  ی شریوه اتخاذ رابطه(ب در نمایت ایشان با توسیر خویش از آیه195و  194پیشین: 

احتمال »نمایدا بدین نحو که: عمود و خصوص من وجه بین این دو را بیان و اذعان م 
موضوع  -چنانکه مقتضای واو عطف است  -که هر دو عنوان مذکور با هم سوّد آن بود 
ی محاربه هستندب امّا در عین حال مراد از این احتمال آن نیست که برای تحقّق حکم و آیه

موضوع آیها وقوع دو عمل و صدور دو جرد در خارج شرط استا یک  محاربه با خدا و 
زمینب بلکه موضوع آیه یک عمل است که مصداق  پیامبر و دیگری سع  در ایجاد فساد در

 (ب195باشد )همان: هر دو عنوان مذکور م 
ی این دو را عمود و خصوص من وجه آیت الله مکارد شیرازی نیز صراحتاً رابطه

ی قانونگذار در قانون مجازات اسیم  سؤال  که در ارتباط با رویهداند؛ ایشان در پاسخ م 
دانستن این دو مطرح شدها صراحتاً نسبت منطق  بین این دو مومود را در مترادف  1370

این دو با یکدیگر تواوت دارد و مترادف نیست؛ بلکه میان آنما نسبت عمود »نماید: ذکر م 
 (ب499: 2/1427)مکارد شیرازیا « من وجه است

د و خصوص رسد نسبت بین محاربه و افساد ف  الارض را باید عمودر مجموع به نظر م 
مطلق دانستب چراکه با توجه به ادبیات و منابع فقه جزای  و حقوق کیوری تصوّر اینکه 
محاربه بدون تحقّق افساد ف  الارض محقّق شود دشوار است؛ زیرا بنا به اذعان تمام  فقماء 

و زاده ی مااده است )قاسمسوره 33ی و حقوقدانان مبنا و استناد اصل  در حد محاربه آیه
(ا که به شرح  که ذکر شدا محاربه را مقیّد به قصد افساد 151و  149: 3/1389پیکا ره

داند؛ لذا تصوّر ی این امر را یک  از ارکان ضروری برای آن م ف  الارض نموده و أراده
ای که مصداق افساد ف  الارض نباشد غیر ممکن و مردود است؛ اما در مقابل بر محاربه

ی ایران عناوین متعدّدی جامع در منابع روای  و فقم  و حقوق موضوعه مبنای بررس 
وجود دارند که بعنوان افساد ف  الارض مطرح هستندا ول  فاقد رکن اصل  مورد نظر در 

باشند؛ همچون آتش افروزیا عادت بر قتل اهل ذمها محاربها یعن  استواده از سیحا م 
(ا فروش انسان آزاد )تجارت 22و  21: 1401زادها زاد و حبیبتکرار کون دزدی )شریف
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بار که  4(ا  تکرار قاچاق مواد مخدر تا 40-45انسان(ا سحرا جاسوس  )باقریا پیشینا 
قانون مبارزه با مواد مخدّر(ا قاچاق مواد مخدّر با  9ی گرد برسد )مادهمجموع آن به س 

مواد مخدّرا جرایم اخیل در نظاد قانون مبارزه با  45ی شرایط خاص مذکور در ماده
اقتصادی به قصد ضربه زدن به نظاد جمموری اسیم  ایران و یا به قصد مقابله با آن و یا با 

مؤثر بودن اقداد در مقابله با نظاد مزبورا موضوع قانون مجازات اخیلگران در نظاد علم به 
 (ا و ببب ب45و  44: 1385)بایا  1369اقتصادی کشور مصوّب 

در نظاد حقوق  کشورمانا عیوه بر مصادیق مستقل افساد ف  الارض در قوانین  
مختلف به شرح فوقا رویکرد مقنّن در قانون مجازات اسیم  جدید در توکیک محاربه 

قانون  286ی ی تعریف مستقل و عاد از افساد ف  الارض در مادهو افساد ف  الارض و ارااه
ی گیردا خود مؤیّد پذیرش رابطهای که محاربه را نیز دربر م مجازات اسیم ا به گونه

 279ی عمود و خصوص مطلق از نقطه نظر مقنّن ایران  است؛ بدین نحو که مطابق ماده
کشیدن سیح به قصد جانا مال یا ناموس »محاربه  1392قانون مجازات اسیم  مصوّب 

به »و بر مبنای قید « ناامن  در محیط گرددمردد یا ارعاب آنما استا به نحوی که موجب 
قانون مجازات اسیم ا  286در مقایسه با تعریف « نحوی که موجب ناامن  در محیط گردد

جرایم علیه امنیت داخل  »گردد که محاربه خود یک  از مصادیق به وضوح معلود م 
 باشدب رض م و مصداق  برای عنوان عاد افساد ف  الا 286ی مذکور در ماده« کشور

قاصون مجازاب ایننلامی با قاصون مجازاب  286ی ی ماده. ابهام رابطه2-2
 اخلالگران در صظام اقتصادی کشور 

اخیل در نظاد »قانون مجازات اسیم ا که صراحتاً به  286ی ی مادهدر ارتباط با رابطه
در نظاد اقتصادی کشور نیز اشاره داشتها با  قانون مجازات اخیلگران  «اقتصادی کشور

ی نخست: نسخ قانون مجازات ا نظریات متواوت  قابل طرح است: نظریه1369مصوّب 
قانون مجازات اسیم  بعنوان عاد  286ی اخیلگران در نظاد اقتصادی کشور توسط ماده

مؤخّرا از این منظر که عیوه بر اخیل در نظاد اقتصادی کشور سایر مصادیق افساد ف  
ی دوّد: تخصید قانون مجازات اخیلگران در نظاد گیرد؛ نظریهض را نیز دربر م الار

قانون مجازات اسیم  بعنوان خاص مؤخّرا که صرفاً  286ی اقتصادی کشور توسط ماده
مصداق افساد  موارد اخیل کین در نظاد اقتصادی کشور راا که با توجّه به آثار گسترده
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قانون مجازات  286ی گیرد؛ نظریه سوّد: حکومت مادهدربر م باشندا ف  الارض م 
اسیم  بر قانون مجازات اخیلگران در نظاد اقتصادی کشور و تضییق قلمرو مصادیق 
اخیل کین منجر به افساد ف  الارضا از طریق بیان برخ  قیود در تحقّق افساد ف  الارض 

ی نخست دارای دو ایراد اساس  است؛ هی مذکورب از میان نظریات فوق نظریدر ماده
ی منطق  این دو مقرّره عمود و خصوص من وجه است نخست آنکه از حیث قلمروا رابطه

 1و نه عمود و خصوص مطلق تا عاد در مومود مورد نظر در نسخ در اینجا مصداق یابدب
ر مصداق ی فوق جرایم اخیل کین در نظاد اقتصادی کشوبدین نحو که هر دو مقرّره

گیرندب قانون مجازات اخیلگران در نظاد اقتصادی کشور افساد ف  الارض را دربر م 
تمام  مصادیق اخیل در نظاد اقتصادی کشورا اعم از اخیل کین و اخیل غیر کین راا 

قانون مجازات اسیم  صرفاً موارد اخیل  286ی گیرد؛ این در حال  است که مادهدربر م 
قانون مجازات اسیم  عیوه  286ی گیردب مادهصداق افساد ف  الارض را دربر م کین م

بر موارد اخیل کین مصداق افساد ف  الارض شامل سایر جرایم افساد ف  الارض نیز 
 گرددبم 

ای نیست به گونه 286ی ی نخست آن است که مواد و عبارات مادهایراد دیگر نظریه
نیم؛ زیرا در ناسخ قانون مجازات اخیلگران در نظاد اقتصادی کشور بدا که بخواهیم آن را

وده و حتّ  باین ماده که در مقاد بیان و توجّه به موارد اخیل در نظاد اقتصادی کشور 
جر به افساد ف  ی صریح به آن داشتها صرفاً با بیان برخ  قیودا موارد اخیل کین مناشاره

ییر در شرایط و قیود تحقّق موضوع حکم جدید قرار داده و این تغالارض را از منظر شرایط 
 تحقّق جرد و مقیّد و محدود نمودن )تضییق( آن است و نه نسخ قانون سابقب

                                                           
ر اما اول( از جمت آنکه بر تقدی»)دارد: ی طیق  بیان م سوره 65ی ب ابوالوتح جرجان  در توسیر شاه  در توسیر آیه1

صحت نقل و منقول تخصید یا نسخ متأخر متقدد را وقتى صحیح است که متأخر اعم مطلق باشد از متقددب اما اگر میان 

 1362)جرجان ا « ایشان عمود و خصوص من وجه باشد همچنانکه در ما نحن فیه هیچ یک را رجحانى نیست بر دیگرى

 )وَ أُولاتُ ی طیق سوره 65ی قایسه و بررس  نسبت آیههمچنین ایشان در قسمت دیگری در مقاد م(ب 442: 2هبشا ج

و بنابراین نسبت در میان مواد این دو »( بیان م  دارد: منِْکُمْ یتَُوَفَّوْنَ )وَ الَّذِینَی بقره سوره 234ی شریف با آیه ( الأَْحمْالِ

د و یا نسخ و ترجیح یکى بر دیگرى آیه عمود و خصوص من وجه است نه عمود و خصوص مطلق تا قاال به تخصی

 (ب440: 2هبشا ج 1362جرجان ا )« باشیم
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ی عمود و خصوص من وجه بین دو ی دوّد نیز باید گوت بر مبنای رابطهدر ارتباط با نظریه
مچون ادّعای نسخ مردود استب بعیوه ی قانون  مورد بحثا ادّعای تخصید نیز همقرّره

آنکه مقنّن درصدد ایجاد شرایط جدید در تحقّق مصادیق اخیل کین منجر به افساد ف  
ی الارض بودها نه بیان حکم جدید کلّ  در خصوص موضوع که بتوان آن را به منزله

 تخصید دانستب 
ته اند )برهان ا پیشین: بنابراینا به شرح  که برخ  نویسندگان حقوق  نیز اذعان داش

ی این دو قانون بدین شکل ( باید گوت رابطه53: 1400و جعوری مسلم و آقابابای ا  21
است که بر مبنای تحوّل به عمل آمده در ارتباط با موارد اخیل کین منجر به افساد ف  

خیلگران ی مذکور بر قانون مجازات اقانون مجازات اسیم ا ماده 286ی الارض در ماده
در نظاد اقتصادی کشور حکومت دارد؛ بدین نحو که این قانون برخ  قیود و شرایط جدید 
را برای تحقّق اخیل در نظاد اقتصادی کشور منجر به افساد ف  الارض وضع نموده و قلمرو 
جرد را تضییق نموده است؛ با این توجیه که اوّلاًا در اینجا برای تحقّق اخیل در نظاد 

قانون  286ی دی منجر به افساد ف  الارضا عیوه بر تحقّق قیود مذکور در مادهاقتصا
مجازات اسیم ا قصد ضربه زدن به نظاد جمموری اسیم  ایران یا قصد مقابله با آن نیز 
ضروری است و این خود محدودیت  خواهد بود که باعث کاهش مجازات اعداد و محدود 

د اقتصادی با قصد تقابل با نظاد جمموری اسیم  خواهد ی جدّی به نظاشدن آن به لطمه
ها و تواسیر مختلف از این قانون و بمترین بود؛ امری که مطلوب و هدف غای  تحلیل

راهکار برای حوظ و تأمین حقوق متممان اقتصادی در شرایط کنون  خواهد بودب ثانیاًا در 
باید حتّ  الامکان از وضع آن  هر حال مجازات اعدادا مجازات  خاص و مشدّد است که

اجتناب و آن را محدود به موارد خاص و ضروری نمود؛ لذا با افزایش قیود و 
های متناسب در شرایط تحقّق جرایم منجر به این مجازاتا به موازات محدودیت

بازدارندگ  قانونا ما با رعایت بیشتر و بمتر حقوق متمم و جلوگیری از تبعات سوء 
الملل  مجازات مذکور مواجه خواهیم بودب رویکردی که مصلحت متمم و یناجتماع  و ب

نمایدب ثالثاًا این راهکار در مقایسه با سایر راهکارهای ارااه شده جامعه را به خوب  تأمین م 
در راستای حل بحران قضای  ناش  از این مقرّرات موسّعا مبمم و مجملا همچون عدد 

تر بوده و با اصل ( مطلوب42شبمه شرع  وببب )برهان ا پیشین: ی اجرای قانون به واسطه
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لازد الاتباع بودن قانون مصوّب مجلس پس از انتشار برای عمود و همچنین ابعاد اجرای  
 آن همخوان  بیشتری داردب 

صره2-3 یلامی و رابطه 286ی ی ماده. ابهام در لاا ی آن با قاصون مجازاب ا

 یاحر قواصین
قانون مجازات اسیم  ابماد دیگر حاکم بر این ماده بوده که ضعف  286ی ماده یتبصره

نمایدب در این تبصره روش  خاص و آن و اشکالات وارد بر این ماده را دوچندان م 
غیرمعمول در قانونگذاری کیوری بکار رفته است؛ بدین نحو که در شرایط  که خود مومود 

مبمم استا برای رفتارهای مذکور در این مادها در  افساد ف  الارض موموم  کلّ  و
انگاری واقع صورت  که مصداق فساد ف  الارض نباشد و در سایر قوانین موضوع جرد

باشدا در نظر گرفته است: با بیان اینکه: تر م نشده باشدا مجازات دیگریا که البته خویف
رده در نظم عموم ا ایجاد ناامن ا هرگاه دادگاه از مجموع ادله و شواهد قصد اخیل گست

ی فساد یا فحشا در حد وسیع و یا علم به مؤثر بودن اقدامات ایراد خسارت عمده و یا اشاعه
انجاد شده را احراز نکند و جرد ارتکاب  مشمول مجازات قانون  دیگری نباشدا با توجه به 

شودب یا شش محکود م ی پنت میزان نتایت زیانبار جردا مرتکب به حبس تعزیری درجه
قانون مجازات  286ی ی آن با متن مادهبنابراین عمیً با لحاظ منطوق تبصره و مقایسه

اسیم  ما با سه حالت مختلف مواجه خواهیم بود: حالت نخست: ارتکاب هر یک از 
انینا انگاری آنما در سایر قوای که با وجود جردمصادیق رفتارهای مذکور در مادها به گونه

ی سوءنیت خاصا یعن  حسب مورد و بسته به نوع رفتار مجرمانه با قصد تحقّق به واسطه
اخیل شدید در نظم عموم  کشورا ناامن  یا ورود خسارت عمده به تمامیت جسمان  »

ا مصداق «ی فساد یا فحشا در حد وسیعافراد یا اموال عموم  و خصوص ا یا سبب اشاعه
قانون مجازات اسیم  بوده و دارای مجازات اعداد استب  286ی دهافساد ف  الارض و ما

ای که در قوانین حالت دوّد: ارتکاب هر یک از مصادیق رفتارهای مذکور در مادها به گونه
ی ی فقدان سوءنیت خاصا مورد نظر در مادهانگاری گردیده باشد و به واسطهخاص جرد

ی مذکور نباشدب در این فساد ف  الارض و مادهقانون مجازات اسیم ا مصداق ا 286
گرددب حالت سوّد: ارتکاب هر یک شرایط همان مجازات مقرّر در قوانین خاص اعمال م 

انگاری صورت گرفته ای که نه مصداق جرداز مصادیق رفتارهای مذکور در مادها به گونه
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قانون مجازات اسیم   286ی در سایر قوانین باشد و نه افساد ف  الارض مذکور در ماده
تلقّ  گرددب این موارد مشمول مجازات خاص مذکور در تبصرها یعن  با توجه به میزان 

 باشدب ی پنت یا ششا م نتایت زیانبار جردا حبس تعزیری درجه
در این میانا تحقّق حالت سوّدا که فرض مبنای وضع این تبصره و موضوع مجازات 

پذیر و مطلوب بوده و نه ممکن استب عدد مطلوبیت تبصره توجیه مذکور در آن استا نه
گوی  بوده و نقض و حالت سوّد به دلیل روش اتخاذی در تبصره استا که مبتن  بر کل 

گردد؛ زیرا نه افساد ف  الارض آشکار اصل قانون  بودن جرد و مجازات را موجب م 
جش جرایم موضوع تبصره و حالت سود قلمرو کامیً مشخصّ  دارد تا میک و میزان سن

باشدا و نه اینکه مصادیق رفتارهای مذکور در ماده مصادیق معیّن  هستند و تمام  آنما 
باشند؛ بنابراینا به درست  مشخّد نیست که بر چه اساس و با چه معیاری عبارات کلّ  م 

 باید جرایم مشمول تبصره را تشخید داد؟
ی فوق همخوان  نداشته و در   مبنای وضع آن نیز با تبصرهادبیات و مومود ماده و حتّ

ناپذیری تبصره را بیش از پیش تأیید تعارض است و این امر عدد مطلوبیت و توجیه
نماید؛ توضیح آنکه عل  رغم ابماد و ایراد در نگارش متن مادها در نمایت با دقّت و م 

م شده که در حال بحث از جرایم مصداق ای تنظیگردد که ماده به گونهتأمّل روشن م 
باشدا نه اینکه صرفاً رفتار افرادا اعم از آنکه جرد بوده یا خیرا مورد نظر ف  الارض م 

ی مرتکب بکار رفته که در متون قوانین کیوری عمدتاً باشد؛ چون در ابتدای ماده واژه
ات اسیم  نیز چنانکه برخ  قانون مجاز 286ی اشاره به فاعل جرد داردب مبنای وضع ماده

زادها و و شریف 214: 1397نویسندگان حقوق کیوری گوته اند )رهبرپور و نورمحمدیا 
ای تکمیل  در راستای جرایم قبل  و تشدید آنماا در (ا ایجاد مقرّره19: 1401زادها حبیب

و نه آنکه  صورت  است که رفتار مجرمانه به افساد الارض انجامیده و مصداق آن باشند؛
انگاری مصادیق جدید رفتار مجرمانه باشد تا وجود تبصره با مواد کنون  درصدد جرد

ممکن و مطلوب باشدب بعیوه در خود تبصره نیز ابماد و تناقض وجود دارد؛ زیرا عبارت 
متضمّن فرض  اشتباه و  در تبصره «قانون  دیگری نباشد مجازات جرد ارتکاب  مشمول»

شود جرد مشمول مجازات قانون  دیگری نباشد؛ مگر نه این است باشد؛ مگر م مردود م 
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که اساساً تشخید جرد بودن عمل بر مبنای مجازات تعیین شده برای آن است؛ این امر 
 سازدبعدد تدقیق و فقدان تأمّل مطلوب در تدوین و تصویب این تبصره را آشکار م 

ی مذکور مردود و غیر متصوّر است؛ زیرا تبصرهاز منظر امکان  و قابلیت تحقّق نیز 
قانون مجازات اسیم  باشدا ول  جرد  286ی اساساً امکان تحقّق رفتاری که مصداق ماده
 موضوع قوانین خاص نباشد غیرممکن استب 

بر مبنای تحقیق جامع نگارنده در قوانین مختلف مرتبط با موضوعا تمام  مصادیق 
انگاری شده اند: جنایت علیه تمامیت ه در قوانین خاص جردرفتارهای مذکور در ماد

و مواد  1375جسمان  افراد: در فصل هودهم کتاب پنجم قانون مجازات اسیم  مصوّب 
؛ جراام علیه امنیت داخل  1392مربوط به قصاص و دیه در قانون مجازات اسیم  مصوّب 
اسیم  و سایر قوانین همچون  یا خارج  کشور در فصل نخست کتاب پنجم قانون مجازات

قانون مجازات جراام نیروهای مسلّح؛ نشر اکاذیبا احراق و تخریب و یا دایرکردن مراکز 
( ا فصل بیست و پنجم و فصل 698ی فساد و فحشا به ترتیب در فصل بیست و هوتم )ماده

 دی کشور( کتاب پنجم قانون مجازات اسیم ؛ اخیل در نظاد اقتصا639ی هجدهم )ماده

و قوانین مرتبط  1369در قانون مجازات اخیلگران در نظاد اقتصادی کشور مصوّب 
قانون مبارزه با قاچاق کالا و ارز؛ پخش مواد سم  و میکروب  و  30ی همچون ماده

خطرناکا بعنوان اقداد مصداق تمدید علیه بمداشت عموم ا از یک سو در فصل بیست و 
( و از سوی دیگر در 688ی )ماده 1375زات اسیم  مصوّب پنجم کتاب پنجم قانون مجا

« قانون مجازات قاچاق اسلحه و مممات و دارندگان سیح و مممات غیر مجاز» 4و  3مواد 
ا به صراحت موضوع جرد انگاری واقع گردیده استب با این توضیح که در 1390مصوّب 

هر » ا با عنایت به عبارت عاد کتاب پنجم قانون مجازات اسیم 688ی ارتباط با ماده
در ابتدای این مادها بعنوان عنصر « اقدام  که تمدید علیه بمداشت عموم  شناخته شود

ماند گیردا تردیدی باق  نم مادّی جردا که پخش مواد سمّ  و میکروب  نیز را دربر م 
مشمول این که موارد پخش مواد سمّ  و میکروب ا که منجر به افساد ف  الارض نباشدا 

 ماده و مجازات مقرّر در آن استب 
در این زمینه باید افزود که مترادف دانستن اقدام  که تمدیدی علیه بمداشت عموم  

این ماده و بیان حکم یکسان برای این دوا  1ی باشد با آلودگ   محیط زیست در تبصره
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 2ی ریو  که در تبصرهی مذکور در این مادها با لحاظ تعبعنوان مصداق رفتار مجرمانه
پخش یا آمیختن مواد » ی مذکور از آلودگ  محیط زیست شده و در آن صراحتاً از ماده

سخن به میان آمدها بیش از پیش ادّعای فوق را « خارج  به آب یا هوا یا خاک یا زمین
قانون » 4و  3نمایدب بعیوه  در مواد تأیید نموده و هرگونه تردید در این زمینه را منتو  م 

ا به 1390مصوّب « مجازات قاچاق اسلحه و مممات و دارندگان سیح و مممات غیرمجاز
طور عادا هرگونه اقداد مقدّمات  برای پخش مواد سم  و میکروب  جرد انگاری شده استب 

شیمیای ا رادیواکتیوا میکروب ا »قانون مذکور هرگونه مواد  3ی بدین نحو که ماده
« اقید و مواد تحت کنترل»را مصداق « آورکننده و اشکحسکنندها ب گازهای بیموش
ی وارد کردن اقید و مواد تحت کنترل به طور عاد هرگونه اقداد در زمینه 4ی دانسته و ماده

به کشورا خارج کردن آنما از کشورا ساختا مونتاژا نگمداریا حملا توزیعا تعمیر و 
ا بدون مجوز مراجع ذیصیح را جرد دانسته و این چنین ی آنمهمچنین هرگونه معامله

هرگونه اقداد مقدّمات  برای پخش آنما را نیز ممنوع نموده استب لازد به ذکر است این امر 
در خصوص دو عمل نگمداری و حمل حتم  و همیشگ  است و در خصوص سایر موارد 

مل و نگمداری آنما داشته و احتمال  است؛ زیرا اساساً پخش مواد مورد بحث میزمه با ح
انگاری این دو رفتارا باید اذعان نمود طبق این ماده عمیً و ی ممنوعیت و جردبه واسطه

 در واقع امر پخش مواد مذکور نیز ممنوع بوده  و بدون ارتکاب جرد غیر ممکن استب

مجازات قانون  286ی بنابراینا اساساً رفتاری از مصادیق رفتارهای مذکور در ماده
ی مذکور ی مادهانگاری نشده باشد و تبصرهماند که در سایر قوانین جرداسیم  باق  نم 
ی قضای  استب اگرچه در توسیر قانون باید حتّ  ساز ابماد در رویهحشو و خود زمینه
ای عمل شود که مقنّن محکود به حشو نشودا ول  به شرح فوق این تبصره المقدور به گونه

یابد تا بخواهد مورد استناد قضات در احراز جرایم جدید و تعیین ر عمل مصداق  نم د
مجازات برای آنما واقع گرددب بر این اساسا فراتر رفتن از توسیر ارااه شده و کشف جرایم 

قانون مجازات اسیم  عیوه بر منافات با منطوق و  286ی ی مادهجدید با استناد به تبصره
ادها بنا به جمات متعدّدی که ذکر گردیدا در تقابل آشکار با اصل قانون  بودن روح خود م

 باشدب جرد و مجازات و اصل توسیر مضیّق قوانین کیوری به نوع متمم م 
 



 21 | الملکینظام |...  286 یماده یشناسبیو آس لیتحل

 

 قاصون مجازاب ایلامی 286ی شنایی صقااد ماده. لاتلیل و آییب3

کابی در 3-1 به جراحم ارلا های حوزه. لاسننرمی عنوان افسننناد فی اثرض 
 مختلف

قانون مجازات اسیم ا بعنوان عنصر قانون  جراام افساد ف  الارضا  286 یمقنّن در ماده
های مختلف با رویکردی موسّع هرگونه مباشرت و یا معاونت در جرایم ارتکاب  در حوزه

تمامیت جسمان  افرادا امنیت داخل  یا خارج  کشورا نشر اکاذیبا اخیل در نظاد 
کردن  ادی کشورا احراق و تخریبا پخش مواد سم  و میکروب  و خطرناک یا دایراقتص

مراکز فساد و فحشا راا در شرایط  که آثار جرد گسترده باشدا در حدّی که موجب اخیل 
شدید در نظم عموم  کشورا ناامن  یا ورود خسارت عمده به تمامیت جسمان  افراد یا 

فساد یا فحشا در حد وسیع شودا مشمول عنوان  یعهاموال عموم  و خصوص ا یا سبب اشا
ا و دارای مجازات مستقلّ و شدیدا یعن  «افساد ف  الارض»مجرمانه خاص و مستقلّا یعن  

انگاری عنوان عاد رسد بر مبنای جردمجازات اعدادا قرار داده استب در بدو امر به نظر م 
انگاری صورت گرفته در آن  استا جردفقم  و قر یافساد ف  الارضا که دارای سابقه

برانگیز و از مزایای قانون جدید مجازات اسیم  است؛ این در این مقرّره اقدام  تحسین
حال  است که اگرچه نوس رفع ابماد از عناوین قانون  و وضع مقرّره در این زمینه مطلوب 

نها آن هم بدین شکل عاد انگاری در این زمیاستا ول  این به معنای تأیید و پذیرش جرد
امر  یو گستردها نیستب توضیح آنکه افساد ف  الارض عنوان  تکمیل  است که در سابقه

مقنّن  یفقماء در بسیاری از موارد بعنوان جرم  مستقل نیامده است؛ چنانکه رویه یو رویه
بیان همزمان در قانون مجازات اسیم  سابق هم مترادف دانستن این اصطیح با محاربه و 
یا در ارتباط با  ااین دو در کنار یکدیگر بودب قدر متیقّن اینکه در این وضعیت شایسته بود

انگاری شد و ضمن تبیین مومود آنا جردمومود افساد ف  الارض با احتیاط بیشتری عمل م 
 گردیدا بلکه صرفاً قیودیگرفت و مصادیق جدیدی بر آن افزوده نم جدید صورت نم 

شد؛ یا آنکه اگر مقرّر بود برای تحقّق مصادیق موردی مذکور در سایر قوانین افزوده م 
از قوانین مبمم قبل ا   مشخّد و مستقلّ یانگاری جدید صورت گیرد عنوان مجرمانهجرد

تعارض  یشد و قوانین مبمم قبل  نسخ یا لااقل در محدودهانگاری م با ارکان واضحا جرد
؛ این درحال  است که مقنّن با بیان  عاد و موسّع به ندشدقانون  دانسته م  یاین مادهتابع 
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افساد ف  الارض  یقوانین قبل  اشاره نموده و بر ابماد و نقد حقوق موضوعه در زمینه
 افزوده استب

بنابرآنچه ذکر گردید تسرّی عنوان مشدّد افساد ف  الارض به مصادیق متعدّد جرایم در 
قانون مجازات اسیم ا خود رویکردی موسّع برخیف اصل قانون  بودن جرد  286 یادهم

ساز ابمامات جدّی در مومود و و مجازات و اصل توسیر مضیّق قوانین کیوری و زمینه
باشد؛ به نحوی که باید اذعان مصادیق افساد ف  الارض و قلمرو اجرای  ماده مذکور م 

ماده تحقق یافتا این ماده حاکم بر بسیاری از مواد قانون  اگر قیود خاص» نمود که 
یک جرد خاص خارج کرده و در  یمجازات اسیم  خواهد بود و مرتکب را از دایره

 (ب 21)برهان ا پیشین:  «کندقلمرو جرد افساد ف  الارض وارد م 
ت اسیم  و قانون مجازا 286 یانگاری مادهجرد یدر نمایت امرا نحوه بنابراینا
خصوص عنوان  معمول کیوری در آن با ارجاع به قوانین سابقا در گرای  غیرعمومیت

ای آشکار است پذیر نبوده و نقیصهخاص افساد ف  الارضا با مجازات شدید اعدادا توجیه
گردد؛ زیرا صراحت مقنّن در این زمینه و اصل لازد که جز با اصیح قانون مرتوع نم 

ودن قانون مانع از هرگونه توسیر اصیح ا که خود مخالف آشکار قانون خواهد الاتباع ب
 باشدب بودا م 
قانون مجازات اسیم   286 یممم  که در اینجا باید خاطر نشان نمود آنکه ماده ینکته

وجود رویکرد موسّع اتخاذی در آن در قلمرو همان عناوین عاد بکاررفته بوده و سایر  با
همچون ماده  راا مصداق افساد ف  الارض در سایر قوانین سابق یمجرمانه رفتارهای
کنندگان و تشدید مجازات جاعین اسکناس و واردکنندگانا توزیع یواحده
 یقانون نحوه 3 یالف ماده یا تبصره1368کنندگان اسکناس مجعول مصوّب مصرف

و قانون  1386نمایند غیرمجاز م مجازات اشخاص  که در امور سمع  و بصری فعالیت 
ا جز در مواردی 1364تشدید مجازات مرتکبین ارتشاء و اختیس و کیهبرداری مصوّب 
 یردب باید توجه نمودگکه مصداق رفتارهای مجرمانه ذکر شده در این ماده باشندا دربر نم 

مده به که ایجاد اخیل شدید در نظم عموم  کشورا سبب ناامن  یا ورود خسارت ع
فساد یا فحشا در  یتمامیت جسمان  افراد یا اموال عموم  و خصوص  شدن و سبب اشاعه
جنایت علیه تمامیت »حد وسیع شدن قیودی برای رفتارهای مجرمانه ذکر شده یعن  
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جسمان  افرادا جراام علیه امنیت داخل  یا خارج  کشورا نشر اکاذیبا اخیل در نظاد 
کردن  تخریبا پخش مواد سم  و میکروب  و خطرناک یا دایر اقتصادی کشورا احراق و

 یتوان آنما را مبنای  برای تسرّی مادهبوده و نم « مراکز فساد و فحشا یا معاونت در آنما
 یموضوع قوانین سابق مذکور قرار دادب لذا رویه یقانون نسبت به رفتارهای مجرمانه 286

  1بایراد و اشکال جدّی استاتخاذی در برخ  آراء قضای  مورد 

یب قانون همچنین باید توجّه نمود که موارد افساد ف  الارض در قوانین بعد از تصو
و  1396قانون مبارزه با مواد مخدّر اصیح   45 یهمچون ماده 1392مجازات اسیم  

  از آن قانون تشدید مجازات اسیدپاش  و حمایت از بزهدیدگان ناش 1 یماده 2 یتبصره
قانون  286 یهخّر آنما بر قانون مذکور خارج از شمول مادأنیز با توجّه به ت 1398مصوّب 

تلقّ   افساد ف  الارض یهای خاص در حوزهجرایم و مجازاتاز مجازات اسیم  بوده و 
 گردندب م 
 

ماحز مفهوم و  معاوصب و مااشننرب . مجازاب واحد3-2 در جرم و عدم لا

 مجازاب معاوصب و یردیتگی 
در انتمای بیان مصادیق عنصر مادی جردا یا همان  اقانون مجازات اسیم  286 یدر ماده

بکار رفته و به صورت عاد « یا معاونت در آنما گردد» جرایم مذکور در قوانین قبل ا قید
ت مجازات  یکسان با مجازات مباشرت در جرد وضع گردیده معاون برای در تمام  موارد

است؛ این رویه عیوه بر آنکه مغایر با اصول و قواعد حقوق جزای عموم  در ارتباط با 
معاونت در جرد استا با رویکرد مقنّن در قانون مجازات اسیم  جدید در این زمینه نیز 

( قانون 129تا  126ب اوّل )مواد مغایرت دارد؛ توضیح آنکه در فصل سود بخش سود کتا

                                                           
 23/1/1394مورّخ  9309982623200248ی ی شمارهکه در گردش پرونده در دادنامه 24/8/1393ی مورّخ ب دادنامه1

ی مجازات قانون نحوه 3ی ادهلذا مستنداً به بند الف م»دیوان عال  کشور ذکر گردیده و در آن قید شده است:  41ی شعبه

قانون مجازات اسیم  هر یک از متممین  286ی نمایند و مادهاشخاص  که در امور سمع  بصری فعالیت غیرمجاز م 

 «بنمایدی سب هب محکود م ردیف اول و دود را به یک فقره اعداد در محل وقوع جرد منطقه

 جعه نماییدب دیوان عال  کشور نقض گردیدب در این زمینه به آدرس اینترنت  ذیل مرا 41ی این دادنامه در شعبه

https://ara.jri.ac.ir/Judge/Text/22483 
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قانون مجازات اسیم   726 ی)ماده همچون قانون سابق 1392مجازات اسیم  مصوّب 
یگانگ  جرد معاون و فاعل و اینکه مجازات معاون  ی(ا ضمن حوظ نظریه13701مصوّب 

با وجود رفتارهای »نسبت به فاعل تبع  استا در نمایت امر در ارتباط با مجازات معاونا 
تری نسبت به متواوت معاونتا قانونگذار این بار نیز معاون را سزاوار مجازات خویف

 ی(ب این چنین اصل و قاعده78: 2/1399)اردبیل ا  «مجازات فاعل اصل  جرد دانسته است
تعیین آن این است که مجازات ایشان باید  یمجازات معاون جرد و نحوه یاوّلیه در حوزه

قانون مجازات اسیم   127 یتر از فاعل و مباشر اصل  جرد باشد؛ این امر از مادهخویف
بندی م  موارد طبقهتعیین مجازات معاون در تما یا که در مقاد بیان نحوه1392مصوّب 

تر از مجازات فاعل و مباشر اصل  جرد دانستها شده در این ماده مجازات معاون را خویف
 آیدب به وضوح برم 

با جرایم  قانون مجازات اسیم  در ارتباط 286 یرویکرد اتّخاذی در ماده بنابراینا
عل و عاون نسبت به فاتر بودن مجازات ممصداق افساد ف  الارضا بر خیف اصل خویف

ه آنکه مجازات و رویکرد مقنّن در این زمینه مورد انتقاد است؛ بویژ بوده مباشر اصل  جرد
وش خاصا آن رتعیین  در این ماده یعن  اعدادا شدیدترین نوع مجازات بوده و اتّخاذ این 

پذیر جیهتو هم بدین شکل عاد و برای تمام  موارد معاونت در جردا در اینجا به هیچ وجه
 ن به افساد ف  الارض را به همراه داردب انیست و تضییع جدّی حقوق متمم

 یمنطوق ماده یبرخ  نویسندگان حقوق کیوری برای اجتناب از آثار سوء و ناعادلانه
تعیین مجازات معاونا در اینجا منظور از معاون راا  یقانون مجازات اسیم  در نحوه 286

 یمعنای ظاهری آن ندانستها بلکه یا معاون را به معنای سردسته به مومود مورد نظر در ماده
 286 یدانند و مجازات یکسان بین مباشر و معاون در مادهقانون مجازات اسیم  م  130

لااقل باید معاونت در اینجا صرفاً آن دسته از موارد را ناش  از این امر دانسته اند؛ یا آنکه 
قصد اخیل گسترده یا علم به آن را  مرتکب د ونمعاونت در جرد بوده که گسترده باش

داشته باشدا و سایر موارد معاونت مشمول همان احکاد و قواعد عموم  تعیین مجازات 

                                                           
هر کس در جرایم تعزیری معاونت نماید حسب مورد به حداقل مجازات مقرر در قانون برای همان جرد محکود ب »1

 «بشودم 
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تر بودن مجازات معاون از قانون مجازات اسیم  طبق اصل خویف 127 یمعاون در ماده
 (ب 50و  40-43ا 29: 1401آبادیا )حاج  ده مباشر جرد است

تحقّق جرایم افساد ف   ینحوه یاگرچه این توسیر گاه با واقعیات عمل  در حوزه
(ا 24)باقریا پیشینا  باشدجرایم علیه امنیت در مومود عاد خود م  یالارضا که از زمره
موارد با سردستگ  افراد خاص بعنوان رهبر و مرجع فکری جریان خاص و در بسیاری از 

پیونددا همخوان  داردا ول  در تقابل آشکار با متن ماده است؛ زیرا مجرمانه به وقوع م 
ای برای استنباط مومود سردستگ  در ماده وجود دارد و نه برای توکیک بین نه قرینه

توان بر خیف ند صریح مادها که به لذا نم  معاونت گسترده و معاونت غیر گستردهب
طور مطلق از معاونت سخن به میان آوردها توسیری داشت و باید یک  از رویکردهای 
اتّخاذی در این ماده را که ممکن است ناش  از سیاست ارعاب  و مشدّد مقنّن در جرایم 

مری که خود شدیداً افساد ف  الارض باشدا مجازات یکسان معاون و مباشر جرد دانست؛ ا
عموم   یمورد انتقاد است؛ بویژه آنکه در اینجا باید مومود معاونت را بر اساس مقرّره

قانون مجازات اسیم  دریافت و اعمال نمود؛ این در حال  است که این مقرّرها  126 یماده
اد در تر بودن مجازات معاون نسبت به مباشر بودها رویکردی عکه بر مبنای فرض خویف

مصادیق متعدّد رفتارهای ناظر بر هرگونه ترغیبا تمدیدا  وتعریف مومود معاون داشته 
تطمیعا یا تحریک به ارتکاب جرد و همچنین دسیسه یا فریب یا سوءاستواده از قدرت 

طریق ارتکاب جرد و در نمایت  یهاوسایل و یا ارا یموجب وقوع جردا ساخت و تمیه
گیرد؛ لذا اعمال این مومود عاد برای جرد خاص افساد ف  بر م تسمیل وقوع جرد را در

الارض با مجازات اعدادا نقض آشکار اصل عدالت کیوری و تناسب جرد و مجازات را به 
همراه خواهد داشت؛ زیرا از یک سو فردی که کمترین ارتباط را با وقوع جرد دارد به 

گردد؛ و از سوی دیگر تمایز د م مجازات مباشر اصل  جرد در افساد ف  الارض محکو
قانون  130 یماده 2 یمومود معاونت در جرد با سردستگ  در جردا که مطابق تبصره

« گروه مجرمانه است یعبارت از تشکیل یا طراح  یا سازمانده  یا اداره» مجازات اسیم 
سردستگ  به  و ضرورت  ندارد در قالب مباشرت در جرد به وقوع پیونددا در مواردی که

شکل غیر مستقیم و عدد مباشرت در جرد باشد غیرممکن خواهد بود و سردسته هم 
عمیً در وضعیت کنون  در جرایم افساد ف   امجازات  یکسان با معاون دارد؛ بنابراین
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جرد برخیف اصل تناسب جرد و مجازات  یالارض معاون جردا مباشر جرد و سردسته
  1بهند بوددارای مجازات  یکسان خوا

قانون کاهش  15 یممم  که در اینجا باید خاطرنشان نمود آنکه تحوّل ماده ینکته
ای شروع مصادیق خاص قانون  که در آنما بر»مجازات حبس تعزیری مبن  بر بیان اینکه 

نسخ  )ببب( به جرد و معاونت در جرد مشخد تحت همین عناوین مجازات تعیین شده است
ه عمل ایرادات فوق کارآمد نخواهد بودا چون عل  رغم توسیر عاد ب در رفع« گرددم 

معاون جرد باید  ها در تعیین مجازاتاز این پسا دادگاه» آمده از این مقرّره با بیان اینکه
یسندگان حقوق چنانکه برخ  نو ب(84)اردبیل ا پیشینا  «قبدباا استناد کنند 127 یبه ماده

 286 یماده ماده ناسخ مجازات معاونت در افساد ف  الارض در کیوری بیان داشته اند این
های ازاتقانون کاهش حبس تعزیری ناظر بر مج»باشد؛ زیرا م قانون مجازات اسیم  ن
ذا (ب ل49آبادیا پیشینا )حاج  ده «در قسمت حدود است 286 یتعزیری است و ماده

 286 یرّی به جرایم حدّی موضوع مادهمذکور و توسیر عاد ذکر شده قابل تس یمقرّره
 باشدب قانون مجازات اسیم  نم 

 صتیجه 
قانون مجازات اسیم  از منظر مستقل دانستن افساد  286 یبه موازات تحوّلات مثبت ماده

ف  الارض از محاربها محدود نمودن تحقّق افساد ف  الارض به قید گسترده بودن آثار جرد 
ابماد  عموم  تمام  جرایم افساد ف  الارضا در مقابل یبر مبنای تحقّق برخ  قیود و جنبه

آنما با جرد محاربها ابماد در  یز منظر رابطهدر مومود و قلمرو جراام افساد ف  الارض ا
 یبا قانون مجازات اخیلگران در نظاد اقتصادی کشورا ابماد در تبصره 286 یماده یرابطه
تسرّی عنوان  قانون  هستندب یابمامات این ماده اآن با سایر قوانین یمذکور و رابطه یماده

های مختلف و همچنین وضع مجازات واحد حوزه افساد ف  الارض به جرایم ارتکاب  در
برای معاونت و مباشرت در جرد و عدد تمایز مومود و مجازات معاونت و سردستگ  نیز 

                                                           
ی نبوده و بخش  از آن مربوط به ماده 1392قانون مجازات اسیم  مصوّب  286ی ط به مادهب البته نقد فوق صرفاً مربو1

باشدا که خود مورد انتقاد استب این قانون و بیان مجازات یکسان برای سردسته و مباشر اصل  جرد در این ماده م  130

کند که در قبال رفتار ویا اجرای عدالت اقتضاء م  کننده و فعال فرد سردسته در ارتکاب جردانظر به نقش تعیین» زیرا 

 (ب 189: 1394)توجمّ ا « کیور شدیدی مقرّر گردد
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در منابع فقم  و حقوق  مرتبط و تحلیل  در مجموع بر مبنای مطالعه نقااد این ماده هستندب
د فوق الذکر راهکارهای ا ضمن شناسای  موارد ابمامات و نقااموضوع شناس و آسیب

 گردد:توسیری و اجرای  و یا اصیح  ذیل در ارتباط با آنما توصیه م 

 قاصون مجازاب ایلامی: 286ی الف. در خصوص ابهاماب ماده
آنما با  یدر ارتباط با ابماد در مومود و قلمرو جراام افساد ف  الارض از منظر رابطه -1

محاربه و افساد ف  الارض را عمود و  یرابطه نگارنده بایددر مجموع به نظر  :جرد محاربه
ای که مصداق افساد ف  الارض نباشد غیر ممکن خصوص مطلق دانستب لذا تصوّر محاربه

و مردود است؛ امّا در مقابل بر مبنای بررس  جامع در منابع روای  و فقم  و حقوق 
نوان افساد ف  الارض مطرح هستندا د که بعنایران عناوین متعدّدی وجود دار یموضوعه

در نظاد حقوق   بباشندول  فاقد رکن اصل  مورد نظر در محاربها یعن  استواده از سیحا م 
کشورمانا عیوه بر مصادیق مستقل افساد ف  الارض در قوانین مختلفا رویکرد مقنّن در 

تعریف  یارااهقانون مجازات اسیم  جدید در توکیک محاربه و افساد ف  الارض و 
ای که قانون مجازات اسیم ا به گونه 286 یمستقل و عاد از افساد ف  الارض در ماده

عمود و خصوص مطلق از نقطه  یگیردا خود مؤیّد پذیرش رابطهمحاربه را نیز دربر م 
 جرایم علیه امنیت داخل  نظر مقنّن ایران  است؛ بدین نحو که محاربه خود یک  از مصادیق

 و مصداق  برای عنوان عاد افساد ف  الارض استب  286 یکشور مذکور در ماده
قانون مجازات اسیم  با قانون مجازات  286 یماده یابماد در رابطهدر ارتباط با  -2

بر مبنای تحوّل به عمل آمده در ارتباط با موارد اخیل  :اخیلگران در نظاد اقتصادی کشور
مذکور بر  یقانون مجازات اسیم ا ماده 286 یف  الارض در ماده کین منجر به افساد

قانون مجازات اخیلگران در نظاد اقتصادی کشور حکومت دارد؛ بدین نحو که این قانون 
برای تحقّق اخیل در نظاد اقتصادی منجر به افساد ف  الارض  را برخ  قیود و شرایط جدید

وضع نموده و قلمرو جرد را تضییق نموده است؛ بدین نحو که برای تحقّق اخیل در نظاد 
اقتصادی منجر به افساد ف  الارضا که مجازات خاص و مشدّد اعداد را به همراه داردا 

انون مجازات اسیم ا قصد ضربه زدن به نظاد ق 286 یعیوه بر تحقّق قیود مذکور در ماده
 جمموری اسیم  ایران یا قصد مقابله با آن نیز ضروری استب 
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آن با سایر  یقانون مجازات اسیم  و رابطه 286 ی ماده یابماد در تبصرهدر ارتباط با -3
 یبصرهقانون مجازات اسیم  و ت 286 یبا بررس  حالات مختلف مرتبط با ماده :قوانین

آنا اثبات گردید که حالت مورد نظر در تبصرها یعن  آن دسته از مصادیق رفتارهای 
انگاری صورت گرفته در سایر قوانین باشد و نه افساد مذکور در ماده که نه مصداق جرد

نه مطلوب بوده نه ممکن استب ا قانون مجازات اسیم  286 یف  الارض مذکور در ماده
نگارنده در قوانین مختلف مرتبط با موضوعا تمام  مصادیق رفتارهای بر مبنای تحقیق 

انگاری شده اند و اساساً امکان تحقّق رفتاری که مذکور در ماده در قوانین خاص جرد
قانون مجازات اسیم  باشدا ول  جرد موضوع قوانین خاص نباشد  286 یمصداق ماده

یابد تا ذکور حشو بوده و در عمل مصداق  نم م یماده یغیرممکن استب بنابراین تبصره
 بخواهد مورد استناد قضات در احراز جرایم جدید و تعیین مجازات برای آنما واقع گرددب 

 قاصون مجازاب ایلامی: 286ی ب. در خصوص صقااد ماده
های در ارتباط با نقد تسرّی عنوان افساد ف  الارض به جرایم ارتکاب  در حوزه -1

بمترین الگو و روش برای اصیح این ماده  :قانون مجازات اسیم  286 یدر ماده مختلف
آن است که یا این مقرّرها بعنوان مقرّره ای تکمیل  برای سایر قوانین  که بدون تعریف 
افساد ف  الارض آن را جرد انگاری نموده اند مطرح باشد و صرفاً به تعریف آن پرداخته 

اری جدید اجتناب گردد؛ یا چنانچه مقنّن درصدد جرد انگاری افساد انگو از هرگونه جرد
انگاری افساد ف  الارض در مقرّرات موارد جرد یف  الارض استا ضمن نسخ کلیه

های ذیل افساد ف  الارض وضع نماید که در آن مؤلّوه یای جامع در زمینهکنون ا مقرّره
مع و مانعا تمام  شرایط و قیود تحقّق آنا و در تعریو  جا یهاضمن اراب 1 لحاظ گردد:

گرایانه و نخست: معیارهای واقع اساس  نیز لحاظ گردد: ینمایت مجازات آنا دو نکته
های کین در امور اقتصادیا فرهنگ  و آثار جرد بر مبنای سیاست یدقیق در حوزه

در مومود دقیق کلمه بر اجتماع  لحاظ گرددا تا اساساً تشخید تحقق افساد ف  الارض 
مبنای اثر جرد ممکن و متصوّر باشد و در تعیین مجازات با توجّه به همین معیارها و تشخید 

دود: در راستای تعریف فوق و بر  ناش  از آنما اصل تناسب جرد و مجازات اعمال گرددب
ی مبنای آن مصادیق جرایم مختلف افساد ف  الارض احصاء و مشخّد گردد و عنصر ماد

یت عاد یا همان قصد رفتار نو معنوی آنما مشخّد گرددب عنصر معنوی عیوه بر سوء
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افساد ف  الارضا که در تمام  این  یمجرمانها شامل موارد سوءنیت خاصا غیر از اراده
نیز خواهد بود؛ زیرا جرایم خاص مصداق افساد ف  الارض  انوع جرایم ضروری است

مرتبط منوط به تحقّق موارد سوءنیت خاص  یجرد و حوزه توانند با توجّه به موضوعم 
عنوان افساد ف  الارض در کتاب حدود در فقه جزای   یبر مبنای سابقهب 2 ؛دیگر هم گردند

 یالدرء و قاعده یهبه حاکمیت قواعد احتیاط  همچون احتیاط ف  الدماءا قاعد باید اسیدا
فیض ؛ 323تا: ب /2گلپایگان ا  ؛496: 1/1427اردبیل ا )موسوی  ابتناء حدود بر تخویف

( توجّه نمود و رویکرد مضیّق در 264تا: ب /13و مقدّس اردبیل ا  ؛749: 2/1395کاشان ا 
بعد احراز و انطباق اقدامات  یتعیین مصادیق افساد ف  الارض در قانون و در مرحله

رت بروز هرگونه شبمه بر عدد تحقّق و در صو کردهاشخاص با مصادیق مذکور را اعمال 
 ب دادافساد ف  الارض حکم 

در ارتباط با نقد مجازات واحد معاونت و مباشرت در جرد و عدد تمایز مومود و  -2
راهکارهای توسیری در تقابل آشکار با منطوق صریح این  :مجازات معاونت و سردستگ 

د؛ بنابراین اصیح قانون ضروری نتوع نمایآشکار را مر یند این نقیصهنتواماده بوده و نم 
استب در راستای اصیح قانون ضرورت  ندارد برای معاونت نظاد مجازات اختصاص  وضع 

« شرع» قانون مجازات اسیم ا یعن  قید 127 ین موجود در مادهاگردد؛ زیرا بر مبنای قرا
آنا و همچنین قابلیت « پ»و « ب»در صدر این ماده و اشاره به جرایم حدّی در بندهای 

مذکورا که در بند نخست آن به مجازات اعداد یا سلب حیات نیز اشاره شدها  یتطابق ماده
 129تا  126با جرد افساد ف  الارضا باید قاال بر آن بود که مقرّرات معاونت در مواد 

فاقد قانون مجازات اسیم  عل  الاصول شامل حدود و یقیناً شامل افساد ف  الارضا که 
 بایدممم آنکه  یگرددب نکتهمعاونت در جرد استا نیز م  یاحکاد اختصاص  در حوزه

ای که تمایز آن با معاونت آشکار مومود سردستگ  در جرایم افساد ف  الارضا به گونه
گرددا مورد اشاره و تبیین واقع گردد؛ زیرا با وجود آنکه بر مبنای مومود عاد معاونتا گاه 

قانون مجازات اسیم  راجع  130 یین دو مومود از یکدیگر دشوار خواهد بودا مادهتمایز ا
نمایدب بویژه آنکه در بسیاری از موارد به مومود سردستگ  در این زمینه کوایت نم 

و وضع  ؛گروه مجرمانه در افساد ف  الارض مباشرت در ارتکاب جرد ندارد یسردسته
آن نیز شایسته و عادلانه نیست؛ لذا افزودن  یو سردسته مجازات یکسان برای معاون جرد
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الحاق ا بستری ضروری  یقانون مجازات اسیم  در قالب تبصره 286 یاین نکته به ماده
 باشدب و حتم  برای قابلیت تمایز سردستگ  از معاونت در افساد ف  الارض م 
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 ب الأعلم  للمطبوعات هبیروت: مؤسس

سودا  10 یا دورهمجمع البیان ف  توسیر القرآن(ب 1372) طبرسىا فضل بن حسنب جلدیا چاپ 
 انتشارات ناصرخسروب اتمران

 اجلدیا تمران 2 یا دورهکنز العرفان فى فقه القرآنب (1373) فاضلالالال مقدادا مقداد بن عبداللهب
 انتشارات مرتضویب

 یمدرسه اجلدیا تمران 2 یا دورهمواتیح الشرااع(ب 1395فیض کاشان ا محمدبن شاه مرتض ب )
 عال  شمید مطمریب
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دار  اجلدیا قم 3 یا دورهالدر المنضلالالاود ف  أحکاد الحدود  تا(بگلپایگان ا محمدرضلالالااب )ب 
 القرآن الکریمب

جلدیا چاپ سلالالاودا  15 یا دورهلسلالالاان العرب(ب 1414) محمد بن مکرد بن علىا أبو الوضلالالالب
 دار صادرب ابیروت

 مکتبة المرتضویةب اا تمرانزبدة البیان ف  أحکاد القرآن)ب  تا(ب  مقدس اردبیل ا احمد بن محمدب
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شاد الأذهانتا(ب )ب  مقدس اردبیل ا احمدبن محمدب شرح إر  یا دورهمجمع الواادة و البرهان ف  
 جماعة المدرسین ف  الحوزة العلمیة بقمب مؤسسة النشر الإسیم ب اجلدیا قم 14

 اجلدیا چاپ دودا قم 4 یا دورهفقه الحدود و التعزیرات(ب 1427) موسوی اردبیل ا عبدالکریمب
 جامعة المویدب مؤسسة النشرب 

شرایع الاسید(ب 1362) نجو ا محمد حسن بن باقرب شرح  جلدیا  43 یا دورهجواهر الکید ف  
 ب دار إحیاء التراث العرب  ابیروت

 فاریی -الف
جاه و پنجما  یدوره احقوق جزای عموم  .(1399)ب اردبیل ا محمدعل  سلالالاه جلدیا چاپ پن

 بنیاد حقوق  میزانب اتمران

س سد عمل » .(1394)نب برهان ا مح ساد ف  الارض: ابماد موموم ا موا  یتحلیل حقوق  مادها اف
ا شناس علم  پژوهش  مطالعات حقوق کیوری و جرد ینشریها «قانون مجازات اسیم  286
 ب 3و 2 یا شماره2 یدوره

سی .(1394)ب توجم ا عبدالعل  صوب بآ سیم  م س  قانون مجازات ا مرکز  اا تمران1392شنا
 بیهاقضا یمطبوعات و انتشارات قوه

جرد اخیل کین در نظاد اقتصادی کشور در » .(1400)ب جعوری مسلما مجتب  و آقابابای ا عظیم
ا «قانون مجازات اسلالایم  286 یقانون مجازات اخیلگران در نظاد اقتصلالاادی کشلالاور و ماده

  ب47 یا شماره20 یا دورههای حقوق پژوهش یمجله
سندگانبجمع  ضای  یگنجینه(ب 1385) نوی ستوتااات ق  یمرکز تحقیقات فقم  حقوق  قوه اا قما

 یهب اقضا
 یدرنگ  پیرامون معاونت در افسلالااد ف  الارض موضلالاوع ماده». (1401)ب آبادیا احمدحاج  ده
ا 1401ا بمار علم  ترویج  دین و قانون یفصلالالالنامها «1392قانون مجازات اسلالالایم   286
 ب 35 یشماره

قضای  جرد افساد ف   -ای حقوق هچالش» .(1397)ب رهبرپورا محمدرضا و نورمحمدیا حسین
 ب22 یا شماره6ا سال پژوهش حقوق کیوریا «1392الارض در قانون مجازات اسیم  

سین و حبیبسمیع   صابرا محمودزنوزا ح تحلیل جرد اخیل در نظاد »(ب 1395)ب زادها جعور و 
های حقوق آموزه یمجله ا«اشخاص در حقوق ایران یاقتصادی کشور از طریق قبول سپرده

 ب11 یا شمارهکیوری
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جرد محاربه و افسلالااد ف   یبررسلالا  رابطه(ب »1405) زادها محمدجعوربزادا مجید و حبیبشلالاریف
ضای  یالارض؛ از مبان  فقم  تا رویه صلنامها «ق سیم  و مبان   یدو ف علم  مطالعات فقه ا

 ب   45 یا شماره16ا سال حقوق
نابىا على قاموس قرآن1371) اکبربقرشلالالاى ب چاپ هوتما تمران یا دوره(ب  لدیا  وت ج دار  اه
 الکتب الإسیمیةب 
بررسلالالا  تعریف جرد محاربه و افسلالالااد ف  (ب »1388) حمدزادها ابوالوضلالالالبگلدوزیانا ایرج و ا

 یفصلنامها «پیشنمادی قانون مجازات اسیم  یالارض در فقه و حقوق با رویکردی به لایحه
  ب1 یب شماره39 یا دورهحقوق

 اا چاپ چمل و یکما تمرانجرایم علیه مصالح عموم  کشور(ب 1399) میرمحمدصادق ا حسینب
 بنیاد حقوق  میزانب 
)بحث  در شناخت موضوع حد  محارب کیست و محاربه چیست(ب »1376) هاشم ا سیدمحمودب

 ب 12و  11 یا شماره1376ا پاییز و زمستان فقه اهل بیت ینشریها «محارب(
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